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UNITATEA DE INVATARE 1
UNIVERSUL SEMNULUL INTRODUCERE

Obiectivele unitatii de invatare 1

1. Prezentarea caracteristicilor societatii contemporane a comunicarii
2. Identificarea rolului si actiunii semnelor in viata cotidiana contemporana

1.1.Semne si semiotica.

Definitie
Semiotica este disciplina care studiazd
producerea §i interpretarea  semnelor  si
simbolurilor in diverse situatii de comunicare
(stiintd, mass media, viata cotidiana etc.)

De ce semne? De ce semiotica?

Pentru a oferi noi repere societatii postmoderne a revolutiilor comunicarii
si a raspunde nevoii individului de a intelege sensul, a prelucra sensul, a
impartasi sensul (“comunicare” vine, de altfel, de la “communis”, precum
“comuniune spirituald”, “comunitate” si atatea cuvinte din aceeasi radacind).
Exemple
» Daca ne-am scula intr-o bund zi ca binecunoscutul domn Sigma,
turistul italian la Paris din cartea lui Umberto Eco “Semnul” si nu
ne-am mai intdlni cu familiarele semnale rutiere, taxiuri (galbene),
reclame luminoase, mesaje cinetice, grafitti, afise etc., ne-am simfi
frustrati, dezorientati, debusolati; intreaga noastra existenta ar fi
destabilizata, modificata, dinamitata.

> Imi amintesc cu deosebiti pregnanti o cdldtorie la Tirana
postcomunista in care am resimtit personal primejdia (de moarte)
decurgand din absenta semnelor: intr-o
tara care pana in 1989 nu cunoscuse
automobilul (doar seful statului poseda
unul), unde nu existau semafoare la
intersectii, nici agenti pentru a dirija




circulatia, nici macar treceri de pietoni sau semnale rutiere, dupa
invazia automobilelor second hand era o adevarata aventura sa
traversezi strada (totdeauna in fuga), strecurandu-te printre vaci,
magari, biciclete, magini, intr-o dezordine ametitoare. Un exemplu
opus (euforic de aceasta data) ar fi invazia benefica de semne din
spatiile “de trecere” ale marilor metropole (gara, aeroport) care
incearca sa ofere in egald masurda semne functionale §i semne
estetice, embleme ale naturii si ale culturii in care tocmai penetram
(un alt “spatiu” al memoriei imi evoca noul aeroport din Montréal,
Dorval, dotat cu un lung covor transportor flancat de panouri imense,
reprezentand peisaje si meserii traditionale canadiene, reflectate in
gigantice oglinzi §i acompaniate de mesaje sonore elocvente: susur de
izvoare, batai de aripi, vuiet de valuri).

Am ales aceste exemple extreme pentru a evidentia ponderea extraordinarad a
“imperiului semnelor”, edificat in univers.

Uneori stresante, invadatoare (mesajele publicitare, gadget-urile din cutia
postald), alteori indispensabile (codul rutier, codul lingvistic sau cel gestual),
semnele ne introduc in cultura proprie si cultura celorlalti (Roland
Barthes a “intrat” in cultura nipond prin intermediul semnelor garii din
Tokyo, ale ritualului ceaiului sau ale teatrului No).

Tema de reflectie
“Cei care nu vor putea intelege vor muri, cei care vor
intelege vor trai” (apud T. Todorov, Cucerirea Americii:

74);

Supravietuirea culturala este conditionata in primul rand de
invdtarea si interpretarea semnelor.

Definitia semnului
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Semiotica la rascruce

% Disciplina paradoxala, disciplina vampir in pertinenta formulare a lui
Umberto Eco, ce incorporeaza totul sub palaria integrativa a semnului
si sistemelor de semne (de la circ la bucdtdrie, de la publicitate la
teoria narativitatii, de la studiul plantelor la cel al muzicii), semiotica
ocupd un spatiu al raspantiilor in care interfereaza antropologia,
sociologia, psihologia sociala, filosofia, lingvistica si disciplinele
comunicarii.

R/

% Perspectiva aleasd in parcurgerea catorva continente semiotice,
precum naratiunea, publicitatea, mass-media, arhitectura va fi
pragmatica in dublu sens:

etimologic (pragma gr = actiune) de corelare a semnificatiei cu
actiunea agentilor si

intercultural (de la pragmatismul lui John Dewey, Charles Sanders
Peirce la izotopia americanizdrii: de presiune a eficientei, a efectului
asupra resorturilor actiunii).

K/

% Introducerea noastra va cuprinde doua axe:

semiotica __generala (capitolele introductive: ,,Semiotica 1n
contemporaneitate”; ,,Structuralism si semioticd”, ,,Ferdinand de
Saussure si modelul diadic al semnului”, ,,Charles Sanders Peirce si
modelul triadic al semnului”) si

semiotici regionale (semiotica naratiunii, semiotica publicitatii,
semiotica spatiului, gestualitatea, proxemica, semiotica mass-media,
semiotica glumei).

Explicarea demersului semiotic

In vederea accesibilizarii lecturii am optat pentru o perspectiva interactiva:
piste de cercetdri ulterioare, aplicatii punctuale, discutii comparative,
observatii interculturale (pe capitole).

Parafrazdnd motto-ul parabold al celebrului eseu asupra antiumanismului
contemporan (La pensée 68 de Luc Ferry si Alain Renaut) in care este
prezentata istoria a trei savanti insarcinati cu studiul cdmilei (un francez care,
dupd o scurta vizita la Jardin des Plantes si conversatii cu paznicul, scrie un
articol spiritual pentru un jurnal parizian; un englez care traieste cativa ani in
desert si scrie un tom doct, dar plicticos despre viata camilei si un german
care se Inchide in camera sa si scrie o lucrare in mai multe volume intitulata




»ldeea de camila extrasa din conceptia eului”’), vom Incerca, pe cat posibil, s
accesibilizam modelele generale rebarbative si sa evidentiem exemple
paradigmatice ale unei logici a concretului, a dialogului (cu paznicul, cu
ceilalti savanti, dar si cu camila ca ipostaze ale comunicarii cu lumea si ale
comunicarii cu natura).

Pledoarie pentru o culturd a semnului si a comunicarii, periplul nostru
semiotic contribuie la
% ameliorarea competentei semiotice prin intermediul unui nou raport
identitate/alteritate
% placerea nardrii, a gestului elocvent, a obiectului semnificativ.

Tema de reflectie

% ,,Caramizile din care este cladita existenta umana

sunt raporturile cu celadlalt” (T. Todorov, 1996: :
168). In acest sens, parcursul lui Todorov insusi, o
plecat in anii *60 de la poetici si semiotica literara S & |
pentru a ajunge dupa 80 la etica si morald, ni se
pare emblematic nu doar pentru recuperarea unui
semiotician ,,pur si dur”, ci mai ales pentru izotopia umanlst crltlca a
textului social actual pentru care fiinta umana este funciar sociala.

% ,Omul nu devine om decat printre oameni”, afirma Fichte si,
addugdm noi, ,citind, citdnd, invatand semnele-prezente ale
celuilalt”™.

1.2. SEMIOTICA iN CONTEMPORANEITATE

1.2.1.Noua paradigma a cunoasterii stiintifice

Stiinta actuala se caracterizeaza printr-un ansamblu de mutatii profunde ce

afecteaza

» atat trasaturile sale imanente (noi concepte precum: model, semn, sistem,
informatie etc.; noi discipline: stiintele comunicarii, psihologia cognitiva;
noi standarde de rationalitate),

» cat si aspectele exterioare (natura si rolul sau social).



Emergenta ,noii paradigme” a cunoasterii stiintifice, numite de unii
cercetdtori ,,ecologica”, presupune o serie de mutatii radicale (Le Moigne,
1977 apud R. Tessier, 1989: 283):

o de la preceptul cartezian al evidentei la cel
.context sensitive” al pertinentei; ceea ce conteaza este intentia explicitd
sau implicitd a cercetatorului: natura nu mai este investigatd abstract si
detaliat, ci dintr-o anumita perspectiva impusa de finalitdtile cercetarii,

o de la principiul reductionist (investigarea
structurii interne, atomice a partilor care regleazd comportamentul
intregului) la cel globalist (obiectul suspus investigarii face parte dintr-un
intreg, iar relatille cu celelalte parti ale intregului conditioneaza
functionarea si devenirea sa in mai mare masurd decat subdiviziunile
interne);

. de la principiul cauzalitatii (forma,
comportamentul, dezvoltarea unui obiect sunt efecte ale unor cauze
anterioare manifestarilor observate) la cel al finalitatii (obiectul trebuie
descris in termenii unei scheme mijloc/-scop sau ai unei strategii);

. preceptul exhaustivitatii (de enumerare a
tuturor partilor) i se substituie preceptul agregarii (de introducere a unor
simplificari selective).

Retineti
LEAD Ceea ce dispare in paradigma moderna a stiintei este

modelul imperialist al ratiunii instrumentale: ,, Prea mult

DDM‘T . ., " . . .
timp a fost definita modernitatea doar prin eficacitatea
'_J-;E % ¢4 % ratiunii instrumentale, stapanirea lumii prin stiinta §i
e s

: M ‘chnica. Aceasta viziune rafionalista nu trebuie in nici un

FOLLO W! caz sa fie respinsd, fiind arma critica cea mai puternica

*  Impotriva tuturor totalitarismelor, a tuturor integrismelor.

Dar ea nu ne ofera ideea completa despre modernitate. Nu

exista o singurd figura a modernitatii, ci doud, privind una spre cealalta si al

caror dialog constituie modernitatea: rationalizarea §i subiectivitatea.”
(Alain Touraine, 1994: 125).

1.2.2.Rolul structurilor de limbaj

Marca fundamentald a fiintei umane, ,,casd a fiintei”, in stralucita formula a
lui Heidegger din ,,Scrisoarea despre umanism”, limba naturald reprezinta o
conditie sine qua non a oricarei relatii cu sinele, cu semenii, cu lumea.



Incercand sa sintetizdm prezenta limbajului in epistema contemporand, putem
evidentia doud moduri (in sensul etimologic al lui ,,modus”):

prezenta limbii naturale ca posibilitate de transcodaj universal chiar
in stiintele cele mai abstracte (a se vedea rolul metaforei 1n stiinta: de
la ,,gaurile negre” la teoria ,,supercorzilor” etc.),

modelarea a numeroase fenomene din campul stiintei cu ajutorul
modelului lingvistic (infra structuralismul i semiotica).

Teme de reflectie

Fata de alternativa lui Marx, ,,Filosofii nu au facut decdt sa interpreteze
lumea, important este insa a o schimba”, optiunea

pragmatica actuala inseamnd tocmai accentuarea i
travaliului interpretativ (al semnelor lumii) in vederea L] = )
schimbarii. ¥ B

Parafrazandu-1 pe Malraux, se poate sustine: condifia
umand este interpretativa sau nu existd.

1.2.3 Semiotica/semnificare/comunicare

Epistemologie a simtului comun, pod intre natura si cultura (conform
congresului international al IASS — International Association for Semiotic
Studies din 1997 simptomatic intitulat Semiotics Bridging Nature and
Culture), semiotica este din numeroase ratiuni o disciplina a societatii
contemporane:

in era simulacrului, a realititii virtuale i a simultaneizarii
evenimentelor prin mondializare, problema veridicitatii, a realitatii
globale, a noului raport cu spatiul si timpul prin intermediul unor
semne si modele se pune cu acuitate;

multiculturalitatea ce defineste societatea contemporand a fluxului
individual si informational si ,trdirea” diferentelor (a multiplelor
coduri culturale) este de neconceput in afara unei lecturi verticale,
simbolice a semnelor nucleare ale culturii si a unei perceptii orizontale
a unei gramatici referentiale (cum ar fi cea a orasului, a spectacolului,
a sarbatorii etc.);

Semiotica are drept camp de investigare:

limbajul (mai exact limbajele) si
practicile de semnificare/comunicare ca practici sociale.

Postulatul de baza al semioticii este



e inteligibilitatea i descriptibilitatea sensului (la  antipodul
impresionismului sau gustului pentru inefabil al anumitor estetici).
Altfel spus, demersul semiotic vizeazd descrierea conditiilor de
producere/intelegere a sensului. De fapt nu semnele vor constitui
obiectul semioticii, ele sunt unitati de suprafatd din a caror selectie,
combinare se poate descoperi jocul semnificatiilor subiacente —
»invarianta in variatii” (Roman Jakobson).

Definitie
“Semiotica  este  evident  studiul
semnelor, cu conditia de a depasi aceste

semne §i a vedea ce se petrece sub
semne.” (J.M. Floch, 1995: 5)

Aceasta noua inteligibilitate originata de
o logica a concretului va mai fi nuantata,
neexclusiva  (acceptdnd  gusturi i
dezgusturi vestimentare, culinare,
coloristice etc.).

Cu modestia sa caracteristicd A.J. Greimas, corifeul semiologiei franceze,
afirma 1Intr-un interviu publicat de Le Monde in dosarul consacrat
problematicii semiotice: ,,Cred ca la un moment dat se va vedea ca semiotica
a jucat rolul de a starni curiozitatea in domenii excluse din cultura clasica si a
integrat in sfera cercetdrii stiintifice universuri de semnificatie care nu faceau
parte din reflectia traditionala. Si numai acest lucru va fi deja un mare merit.”
(J. M. Floch, 1995: 13).

Sfidarea culturii clasice a inserat semiotica in curriculum-ul departamentelor
de comunicare, jurnalism, drept, teatru, literaturda Tn majoritatea marilor
universitati; in plus, i-a asigurat corelarea cu practici sociale dintre cele mai
diverse, precum marketing, publicitate, educatie, spectacol (performance) etc.

In viziunea lui Umberto Eco (1982) semiotica reprezinti corelarea dialectic
a doua domenii:

e teoria codurilor si teoria productiei de semne, altfel spus,

e semiotica semnificarii $i semiotica comunicarii (U. Eco, 1982: 14).
Accasta diada este determinata de finalitatea cercetarii, anume aceea
de a studia ,,procesele culturale ca PROCESE DE COMUNICARE.
Si totusi, fiecare dintre aceste procese pare sd subziste doar pentru ca
dincolo de ele se statorniceste un sistem de semnificare” (U. Eco,
1982: 19), fiind posibil, chiar dacd nu de dorit sa se imagineze o
semiotica a semnificdrii independentd de semiotica comunicarii (un
sistem esperanto elaborat ca un joc gratuit §i care nu va fi niciodata
actualizat), In timp ce situatia inversa este imposibila.




Tema de reflectie: Semiotica este lectura semnelor lumii

,»O haina, un automobil, o mdancare gatita, un gest,

un film, o imagine publicitarda, o mobila, un titlu de =~
ziar — iata in aparenta o serie de obiecte eteroclite. ) B J
Ele au insa in comun faptul ca sunt semne si li se i~
aplica aceeasi activitate: LECTURA. Omul modern S
isi  petrece timpul citind imagini, gesturi, _
comportamente: magina imi indica statutul social al i s
proprietarului sau, haina imi spune cu exactitate )
doza de conformism sau excentricitate a posesorului sau, aperitivul (whisky
sau pernod) stilul de viata al gazdei mele. Toate aceste lecturi sunt prea
importante in viata noastra, implicand prea multe valori sociale, morale,
ideologice pentru ca o reflectie sistematica sa nu incerce sd le ia in discutie.
Pentru moment vom numi aceasta reflectie semiologie. Stiinta a mesajelor
sociale? Stiinta a mesajelor culturale?” (R. Barthes, 1985: 227).

Dimensiunile semioticii: sintaxa, semantica si pragmatica
Daca cele trei provincii sau dimensiuni ale semioticii
sintaxa — studiul combinarii semnelor,
semantica — raportul semn-realitatea denotata si
pragmatica — relatia dintre semne s§i utilizatorii lor ar ramane intr-o
»parnasiand” izolare, ele s-ar transforma 1n discipline perverse.

In schimb, daci semantica (dedicatd in esentd sistemului de semnificare)
coopereaza cu pragmatica (vizand procesul de comunicare), ea va procura, pe
langa nume, si ,,scheme de actiune” (cf. C.S. Peirce). Aceastd corelare intre
semn, lucru, reguld si actiune are un raspuns pozitiv nu doar in pragmatismul
modern al lui C.S. Peirce, ci si in filosofia Sfantului Augustin.

Tema de dezbatere

,Pe de o parte, cunoastem lucrurile cu e
ajutorul semnelor, iar pe de altd parte, nu
am putea cunoaste semnificatia semnelor
daca nu am avea experienta
lucrurilor. ” (Sfantul Augustin).

WP OTHESIS
B

Intrebat care ar fi perspectivele noii stiinte,
se pare ca Umberto Eco ar fi sustinut: ,,E
mai bine s 1asam istoria sa raspunda. Cand




se face stiintd nu se stie niciodatd daca e cu adevarat stiintd, daca e noua si
dacd are vreo perspectivd. Important e sa lucrezi”. Cu aceastd injonctiune
realist-praxiologica inauguram excursul nostru semiotic, divizat Intr-o

e semioticd generald sau teorie globala a semnelor si o

e semiotica descriptiva sau regionala.

1.2.4.Semiotica generald/vs/semiotici regionale

In ciuda dificultatilor metodologice si a absentei consensului, este de
remarcat capacitatea semioticii de a prolifera in diverse arii: de la patternul
stimul/raspuns in viata plantelor (fitosemiotica), la interactiunea animalelor
sau semiotica operei, a circului, a mass media, cu diverse grade de
generalitate.

Semiotica generala (purd) reprezintd stiinta universala a semnelor intemeiata
pe limbajul uman ca instrument de modelare.

Semioticile regionale (specifice) adapteaza teoria semnului la un domeniu
strict circumscris.

Semiotica generala, ca domeniu al specificitatii semnelor si semiozei, nu
poate fi conceputd 1n afara unei ,ascultari”
atente a textelor, a semioticilor particulare.

Demersul este de tip abductiv, de du-te-vino
intre ipotezele globale si exemplele validante
sau infirmante:

,»Nu voi admite niciodata un divort intre teorie
si analiza faptelor. E vorba despre doua lucruri
care nu pot exista separat” (Roman Jakobson
apud Gérard Dessons, 1995: 261).

Roman Jakobson

1.2.5. Semiologie sau semiotica
Doi termeni concurenti desemneaza acelasi cdmp disciplinar.

Lexemul anglo-saxon ,,semiotics” s-a impus datoritd conotatiei pansemiotice
si interventiei Asociatiei Internationale de Semiotica care a legitimat numele
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grupului de cercetdtori reuniti la primul congres international din 1969,
precum si al revistei internationale ,,Semiotica”.

Cuvantul ,,semiologie”, introdus de Saussure si Scoala franceza, are in vedere
modelul lingvistic si semioticile verbale.

In lucrarea de fatd vom utiliza un singur termen, cel de ,,semiotica”, in acord
cu terminologia utilizatd de cercetarea mondiald, mai ales in cazul unei
monografii care sintetizeaza proiectele diverselor scoli §i nu doar o

singurd directie (semiologia franceza in speta).

Saussure i definitia semiologiei

Definitia cea mai cunoscutd si In care se recunosc majoritatea cercetatorilor
este cea elaboratd de Ferdinand de Saussure in Cursul de lingvisticd generala
(1916), deci avand ca model general (patron général) stiinta limbii:

“Limba este un sistem de semne ce exprima idei, comparabild cu scrierea,
alfabetul surdo-mutilor, riturile simbolice, formele de politete, semnalele
militare etc. Ea este insa cel mai important din toate aceste sisteme. Putem
deci concepe o stiinta care studiaza viata semnelor in cadrul vietii sociale; ea
ar fi o parte a psihologiei generale: o vom numi semiologie (de la gr.
semeion=semn). Ea ne-ar invdata in ce constau semnele, ce legi le
guverneaza. Fiindcd nu exista inca nu putem spune ce va fi in viitor, dar are
drept la existenta, locul sau este predeterminat.

Lingvistica nu este decdt o parte a acestei stiinte generale, legile pe care le
va descoperi semiologia sunt aplicabile lingvisticii si aceasta va fi corelatd
astfel unui domeniu bine definit in ansamblul faptelor umane” (CLG: 41).

Din analiza setului de definitii (infra tabel) reies clar cele doud orientari:

semiologia (dominatd de modelul lingvistic) si semiotica (incluzand
lingvistica).

11



SEMIOLOGIA

Saussure: ,studiu al vietii semnelor |
in cadrul vietii sociale”; parte a
psihologiei sociale si in consecinta,
a psihologiei generale”

Barthes: ,,ramura a lingvisticii;
stiintd a marilor unitati semnificante
ale discursului; stiinta generala care
inglobeaza toate semioticile”;
“semiologia este poate chemata sa se
absoarba intr-o translingvistica a carei materie va fi
mitul, povestirea, articolul de presa, obiectele
civilizatiei noastre aga cum sunt vorbite (in presa,
interviuri, conversatiei §i, poate, in limbajul interior
fantasmatic)”

Mounin: ,,studiul tuturor sistemelor de semne cu
exceptia limbilor naturale”

Hjelmslev: ,,metalimbaj al oricarui
limbaj-obiect” De exemplu o limba
naturald in opozitie cu zoologia sau
chimia

L.Hjelmslev

Hénault: ,,Vom numi acest demers care modifica
intelegerea faptelor de semnificatie, structurand
modul de aprehensiune social al semnificatiei
congstiintd semiologica”.

SEMIOTICA
Peirce: ,,doctrina quasi-necesara
sau formala a semnelor”

Jakobson: ,,comunicarea oricarui
tip de mesaje”

Sebeok: ,,semiotica studiaza
schimbul de mesaje si sistemul
de semne care 1l subintinde.
Semiotica examineaza modul in
care mesajele sunt generate,
codificate, transmise,
decodificate si interpretate,
precum si felul in care aceasta
tranzactie (semiosis) este
procesatd in functie de context”

Hénault: ,,va fi numit semiotica
orice efort vizand reperarea,
numirea, enumerarea,
ierarhizarea in mod sistematic si
obiectiv a unitatilor de
semnificatie si organizarea lor in
ansambluri de orice dimensiune
(de la sintagma la text si dincolo
de text, la cunoasterea
comunitatilor culturale)”

Klinkenberg: ,,Aceasta
disciplind foarte generala care
studiaza obiectele (vestimentare,
de mobilier, pictogramele,
gesturile etc.) in masura in care
au sens... va fi semiotica; iar
obiectul acestei discipline va fi
modul in care sensul
functioneaza la oameni.”
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1.2.6.Domeniile semioticii

In mica republici a literelor, afirma Eric Landowski, semioticianul reprezinti
o figurd aparte. ,,El are darul de a vorbi despre toate, despre bucitarie si
despre politica, despre folclor si arte frumoase” (E. Landowski apud A.
Helbo, 1983: 11). Aceasta butada releva vastitatea domeniului cuprins, ceea
ce 11 confera in opinia unor specialisti (André Helbo inter alii) statutul de
savoir faire si nu de stiinta.

Din numeroasele incercari de delimitare a semioticilor descriptive (Umberto
Eco, 1982, André Helbo, 1983, Roland Posner, 1990 etc.) am extras
urmatoarele campuri:

o fitosemiotica (reprezentatd de Martin Krampen);

e zoosemiotica (reprezentatd de Thomas Sebeok si investigand
comportamentul de comunicare al non umanului, al primatelor in
primul rand);

e semiotica medicala (reprezentatd de Charles Morris, Thomas Sebeok,
Jacques Lacan pentru care existd doud categorii de semne: soft data
sau semnele subiective, relatate verbal de pacient (,,Am un junghi
intercostal”) sau indicate non verbal (,,Am un junghi aici, nu, nu, mai
sus, aici”) si
hard data sau semnele obiective, numite chiar semne de medici
(formatiile canceroase recunoscute la tomografii, sputa, puroiul,
sangele, Intr-un cuvant, modificarea detectabild a unui element al
organismului in raport cu starea de normalitate). Semiotica s-a ndscut,
de fapt, ca semiologie medicald in Grecia antica cu Hippocrate (460-
377 1. Hr.) si Galen din Pergam (130-200 d. Hr.); ei au stabilit o
legatura cauzald intre diversele indicii si simptome si natura bolii. De
la Hippocrate a preluat si Aristotel notiunea de semiosis ca
reprezentare culturald a simptomelor si, mai tarziu, ca termen generic
pentru actiunea semnului;

e Kkinezica sau studiul gesturilor (reprezentatd de Birdwhistell, Trager,
Greimas);

e proxemica sau studiul distantelor intersubiective (E.T. Hall); Ambele
discipline s-au ndscut in cadrul antropologiei, dar s-au constituit
ulterior ca discipline independente ale comportamentului simbolic;

e naratologia sau studiul gramaticilor narative axata pe sistematizarea
unor structuri narative (Claude Bremond si logica povestirii, A.J.
Greimas, Despre sens, Roland Barthes, Analiza structurald a
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povestirii, T. Todorov, Gramatica Decameronului, U. Eco, R. Rastier,
Essais de sémiotique narrative etc.);

e retorica este identificatd de U. Eco si J.M. Klinkenberg drept
,,semiotica avant la lettre a discursului”;

e teatrul si stiintele spectacolului fundamenteaza seria semioticilor
sincretice axate pe complementaritatea codurilor: Tadeusz Kowzan in
Littérature et spéctacle deceleaza nu mai putin de treisprezece coduri
interconectate in reprezentatia teatrald;

e istoria semioticii (Thomas Sebeok, Martin Krampen, John Deely,
Roland Posner);

e semiotica muzicala (Jean-Jacques Nattiez);
e semiotica obiectului (Jean Baudrillard, Roland Barthes).
e Comunicarea vizuala se subcategorizeaza in:

semiotica cinematografului (Christian Metz);

semiotica benzii desenate (Pierre Fresnault-Deruelle);
semiotica fotografiei (Roland Barthes);

semiotica arhitecturii (Martin Krampen, Roland Barthes);
comunicarea de masa (Umberto Eco, Abraham Moles);
publicitatea (Georges Péninou).

Concluzii
s Imperiul semnelor care dubleaza lumea naturald cu o semiosfera ne
ajuta sa interpretam §i sa stapinim ordinea naturala §i ordinea

sociald.
% ,Este sigur ca dezvoltarea comunicarii de masa A e
conferd astizi o foarte mare actualitate acestui £

imens cimp al semnificatiei, in momentul in
care succesul unor discipline precum lingvistica,
teoria informatiei, logica formala si antropologia
structurala furnizeazd analizei semantice noi
mijloace. Existd astdzi o solicitare a semioticii
care provine nu din fantezia unor cercetatori, ci
din 1insdsi istoria lumii moderne” (Roland
Barthes, 1965)
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X/
X4

% Semiotica reuneste studiul semnelor , al codurilor si al culturii in care
opereaza codurile si semnele (J. Fiske, 2003:62)

¢ In centrul semioticii se afla analiza semiozei, adica generarea si
comunicarea semnificatiilor, ceea ce implicad studiul corelat al
semnelor, referentilor si utilizatorilor semnelor.

TEST

1. Semiotica este:

a) stiinta care studiaza semnele
b) stiinta care studiaza obiectele
c) stiinta care studiaza cuvintele

(1p.)

2 . Cele trei dimensiuni ale semioticii sunt:
a) sintaxa, semantica, retorica
b) sintaxa, semantica, pragmatica
c) logica, sintaxa, pragmatica
(1p)

3.Semiotica are drept cdmp de investigare:
a)limbajul (mai exact limbajele)
b)practicile de semnificare/comunicare ca practici sociale.

(1p)

4.Postulatul de baza al semioticii este

5. ,.Semiologia reprezinta studiul semnelor in cadrul vietii sociale”

a) F de Saussure
b) Ch S Peirce
¢) U Eco

(Ip)
6. Explicati distinctia semioticd generald/semiotici regionale
2p)

7. Limba naturala ofera posibilitatea ........ chiar 1n stiintele cele mai abstracte
2 p)
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8. Definiti cu propriii termeni conceptele de semn si lectura.
2p)

9. Enumerati domeniile semioticii si discutati-le.
2p)

10. Comentati: ,,Omul traieste nu printre lucruri, ci intr-o padure de

simboluri” (Daniel Bougnoux)
Gp)

11. Evolutia semioticii insoteste explozia si generalizarea comunicdrii de

masa. Justificati in 2-3 pagini aceasta afirmatie.
G p)

REZOLVAREA TESTULUI

1. Semiotica este:

a) stiinta care studiaza semnele
b) stiinta care studiaza obiectele
c) stiinta care studiaza cuvintele

(1p.)

2 . Cele trei dimensiuni ale semioticii sunt:
a) sintaxa, semantica, retorica
b) sintaxa, semantica, pragmatica
c) logica, sintaxa, pragmatica
(1p)

3.Semiotica are drept camp de investigare:

a)limbajul (mai exact limbajele)

b)practicile de semnificare/comunicare ca practici sociale.
(1p)

4.Postulatul de baza al semioticii este
inteligibilitatea si descriptibilitatea sensului

(1p)

5. ,.Semiologia reprezintd studiul semnelor in cadrul vietii sociale”

a) F de Saussure
b) Ch S Peirce
¢) U Eco

(1p)
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6. Explicati distinctia semiotica generald/semiotici regionale
(2p)

7. Limba naturald oferd posibilitatea transcodajului. chiar in stiintele cele
mai abstracte

2p)

8. Definiti cu propriii termeni conceptele de semn si lectura.
2 p)

9. Enumerati domeniile semioticii si discutati-le.
2p)

10. Comentati: ,,Omul trdieste nu printre lucruri, ci intr-o padure de
simboluri” (Daniel Bougnoux)

(3 p)

11. Evolutia semioticii insoteste explozia si generalizarea comunicdrii de
masa. Justificati in 2-3 pagini aceasta afirmatie.

(3p)
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